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EDITORIAL

“El Estado Peruano no puede seguir de brazros crurados ante el avance de la deforestacién, la depredacion yel
resto de delitos graves einhumanos[...]. Enel plano ambiental, seguimos caminando en sentido contrario alresto
del mundo, que lucha de manera intensiva contrala peligrosa contaminacidn que elhombre ha generado”.
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Inaceptable flexibilizacién ambiental

esulta indignante y perjudicial para la lucha antico-

rrupcidn, el avance de las politicas ambientales, el de-
sarrollosostenible ylacredibilidad del modeloecond-

mico, lasospechosa insistencia del Poder Ejecutivode
eliminar—via dos decretos de urgencia—la certificaciénambien-
tal (estudio de impacto ambiental) como requisito previo para
tramitar las concesiones o permisos estatales. Estos decretos
benefician puntualmente a 33 proyectos de inwersion, entre los
que figuran nuevas centrales hidroeléctricas. Hace apenas tres
meses se presentdun proyecto deley paratratarde eliminar este
requisito para las concesiones hidroeléctricas, asunto que fue
ampliamente cuestionado por diversos sectores. Nosalid tal ley,
peroel Consejo de Ministros saca ahora de debajo de lamanga
estos decretosque sonun grave retrocesoen lo queserefiereala
politica ambiental peruanay a las corvencionesinternacionales.
Todoestoresulta, ademds, unacompetenciadesleal A través
deesos dos decretos seestablece unabsurdoy abusivo privilegio
afavorde undeterminado grupode irwersores, eximiéndolos de
cumplir con las obligaciones ambientales normadasen nuestro
pais y que son practica usual en el &mbito global. Se estd con-

sagrando un nefasto antecedente quevulnera la Constitucidny
resta credibilidad a las instituciones democrdticas, que de paso
echasombrassobre laeconomia demercado, cuya transparencia
es bdsica para el perfeccionamiento del modelo.

La Constitucién, en su articulo 118 (inc. 19), sefiala que los
decretos de urgencia solo deben ser dictados enmateriaecond-

Através deesos dosdecretos se establece
un absurdo y abusivo privilegio afavor deun
determinado grupo de inversores

micay financieraynoen temas re gulatorios administrativos, co-
moeselreferido a las certificacionesambientales comorequisito
paraunaconcesion. Se contraviene toda légica administrativa.
£ Qué pasard con aquellos proyectos de inversion que sireciben
la autorizacidn estatal, pero que posteriormente—al presentar
losestudios deimpactoambiental- resultan imviables y perjudi-
ciales? jElmundo al revés!

Como paisestamos dandoun pésimomensaje tantohaciaaden-
trocomoalrestodelmundo, cadaver massensibleenel temade la
conservacionyeldesarrolloambientaly socialmenteresponsable.

Laciudadania, lascomunidadesyelempresariadoresponsa-
ble no pueden aceptaresta nefasta flexibilizacion, que nos retro-
traerd al pasadoy afecta las bases mismas del Estado de derecho
v laeconomia social de mercado. Se asestaria, ademads, unduro
golpe a laseguridad juridica de la nacién, con lo que se espan-
taria a inversionistas serios y de tallamundial, acostumbrados
acumplir las obligaciones ambientalesy los estindares de res-
ponsabilidad social.

Estasospechosa iniciativaes inaceptable ycompete al Ejecu-
tivo dar las explicaciones del caso. Es inaceptable que se sien-
ten precedentes tan graves que podrian, ademas, serfuente de
nuevos conflictos sociales que perturben la paz social. El Go-
bierno tiene que ponderar las consecuencias de estos decretos
y disponer suderogacion, antes de que se consumen atropellos
contrael medio ambiente. Eniiltimocaso, competeal Congreso
asumirsudeberdefiscalizary promoverladesactivacidénde tan
infelicesiniciativas. m



