CUANDO LA FORMA Y EL FONDO SE CONFUNDEN

La "mineria salvaje” v el Estado

ace pocos dias, Alan

Garcia utiliz6 el califi-

cativo de “salvaje” para
la actividad minera ilegal en
Madre de Dios. Considerando
que dicha actividad implica
condiciones laborales de ex-
plotacion, trata de personas,
prostitucién, evasion tribu-
taria y severisimos impactos
ambientales, la calificacion
del Presidente, en principio,
no parece descabellada. Pre-
ocupa, sin embargo, el hecho
de que de sus declaraciones
sea posible derivar una cier-
ta demonizacion de los mi-
neros que puede propiciar la
ilusién de que la problemati-
ca de la mineria informal en
Madre de Dios es producto
unicamente dela falta de con-
ciencia social y ambiental de
quienes extraen oro en esas
zonas. El asunto es, en reali-

dad, bastante mds complejo.
En primer lugar, muchos
de los mineros que trabajan en
Madre de Dios provienen de re-
giones aledanas, varias de las
cuales comprenden distritos
con altos indices de pobreza
extremay en las que las que, a
pesar de la descentralizacion,
la forma del Estado, cuando
existente, es precaria. La falta
de oportunidades de desarro-
llo los impele a buscarlas alli
donde estas se encuentren dis-
ponibles. En segundo lugar, si
reciben noticia de que hay oro
en el departamento de al lado,
aunque implique el sacrificio
de migrar y de vivir en condi-
ciones duras, ¢no es acaso una
oportunidad? Ademds, éno se
vanagloria el Gobierno de los
grandes ingresos de la mine-
ria? ¢Hay afectacion social y
ambiental? Si, pero si se apre-

cia que las grandes empresas
salen impunes de las deman-
das por contaminacién am-
biental (Doe Run) o por emba-
tes contra los derechos huma-
nos (Majaz), noresulta descabe-
llado preguntarse si acaso ha-
bria de preocuparse el Gobier
no por el trabajo que hace un
ciudadano pobre en zonas re-
motas delaselva.

Sin que sean exhaustivos,
estos dos puntos ilustran que
la problemadtica de la mineria
ilegal es mds profunda de lo
que se puede pensar a partir de
las declaraciones del Presiden-
te. Por supuesto, no queremos
decir aqui que los mineros no
tengan responsabilidad -nada
justifica laruptura de la ley. Lo
que intentamos senalar es que
no son ellos los tinicos deudo-
res para con el Estado de dere-
cho. Es también responsable el

propio Estado por haber histé-
ricamente desatendido las con-
diciones sociales, politicas y
econdémicas que hicieron que
el desorden de esa actividad se
desencadene: politicas redis-
tributivas con poca capacidad
y consistencia, la promocién a
toda costa de la gran mineria
por parte del sector Energiay
Minas, y la excesiva permisivi-
dad con las afectaciones socia-
les y ambientales contribuyen
a fijar en el imaginario social
una concepcion del Estado co-
mo una instancia débil.

En ese marco, merece espe-
cial aplauso la iniciativa del
Gobierno -liderada por el mi-
nistro Brack- para enfrentar
los impactos sociales, economi-
cos y ambientales de la mine-
riailegal en Madre de Dios. Es-
peramos que esta medida mar
que un giro respecto del deve-

nir arriba descrito, y que forje
en el Gobierno un espiritu de
mayor respeto al interés ciu-
dadanoy al medio ambiente.
Y esperamos, asimismo, que
la revisién que estd en curso
del decreto de urgencia que
genero el paro minero no im-
plique tomar marcha atrds,
sino que signifique la imple-
mentacion de medidas s6li-
das, que trasciendan el cardc
ter temporal y generen efec-
tos permanentes para una
ejecucion continua del Esta-
dodederecho conelobjetode
mejorar las condiciones de vi-
da delos ciudadanos del pais.
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